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Halten, Parken und
Abschleppen in Kreisverkehren

Polizeihauptkommissar Bernd Huppertz

Im Zuge der 33. AndVO » wurden Be-

- stimmungen zur Regelung des Kreisver-

kehrs in die StVO eingestellt (§ 9a StVO).
Gemaifl Absatz 1 Satz 3 dieser Vorschrift
ist das Halten innerhalb des Kreisver-
kehrs auf der Fahrbahn verboten.

Die Vorschrift bezieht sich nur auf
Kreisverkehre, die durch das Verkehrs-
zeichen 215 in Verbindung mit Verkehrs-
zeichen 205 StVO ausgeschildert sind.
Das folgt aus der Formulierung des § 9a
Abs. 1 Satz 1 und der amtlichen Begriin-
dung. Danach verbietet Satz 3 das Halten
auf der Kreisfahrbahn von Kreisverkeh-
ren mit der genannten Zeichenkombina-
tion, um den Verkehr flissig zu halten.
Soweit Kreisverkehre noch mit ,alter”
Beschilderung ? versehen sind, unterfallt
das Halten auf der Kreisfahrbahn nicht
den Bestimmungen des § 9a I 5tVO.

Das Haltverbot besteht nach dieser
Vorschrift lediglich fiir die gesamte
Kreisfahrbahn, nicht jedoch fiir etwa vor-

. handene Seitenstreifen, Radwege oder
dhnliches. Das Haltverbot aus § 9a I Satz
3 StVO besteht des Weiteren nicht fiir die
Mittelinsel: Diese ist nach hier vertretener
Rechtsauffassung nicht Bestandteil der

Kreisfahrbahn. Das folgt aus der geson-
derten Erwédhnung in § 9a II StVO und
dem Text der VwV ? zu § 9a StVO, wo-
nach der Kreisverkehr nur angeordnet
werden darf, wenn die Mittelinsel von
der Kreisfahrbahn baulich abgegrenzt ist.
Strittig ist diese Bewertung dann, wenn
die Mittelinsel entsprechend § 9a Abs. 2
Satz 2 StVO durch iiberlange Kraftfahr-
zeuge Uiberfahren werden muss und des-
halb weder durch Bordstein noch auf an-
dere Weise baulich erhaben ausgestaltet
ist. In den Beratungen zur 33. AndVO
wurde die Mittelinsel als Teil der Fahr-
bahn angesehen, der von Pkw und ein-
spurigen Fahrzeugen jedoch nicht befah-
ren werden darf, mithin fiir diese Fahr-
zeuge rechtlich gesehen eine Sperrflédche
darstellt ¥. Letzteres ist jedoch unter Hin-
weis auf die einschldgigen Regelungen
zu Verkehrszeichen 298 5tVO (Sperr-
flache) abzulehnen.

Auf der Kreisfahrbahn von Kreisver-
kehren mit ,alter” Beschilderung besteht
kein generelles Haltverbot. Im Zutref-
fensfalle ist eine etwa vorhandene Be-
schilderung ausschlaggebend. Insbeson-
dere bei Mini-Kreisverkehren kann die

VO zur Anderung straenverkehrsrechtlicher Vorschriften vom 11.12.2000 (BGBL I, 1690)

2 So wurden Mini-Kreisverkehre — aber nicht nur solche — durch Verkehrszeichen 205 mit Zusatzzeichen, wel-
che auf einem weifigrundigen Schildertriger die Verkehrsfiihrung darstellten, und Positivbeschilderung
durch Verkehrszeichen 301 im Kreis sowie Verkehrszeichen 211 aufgrund einer Ausnahmegenehmigung des
MWMTV NRW vom 2.5.1997, Aktenzeichen: 733-71-03/17 ausgeschildert. Nach der VwV-alt zu Verkehrszei-
chen 209-214 StVO konnte gegebenenfalls auch auf die Positivbeschilderung verzichtet werden

» Vom 26.1.2001 (BAnz vom 31.1.2001)
9 Kramer VD 1999, 145 (148)
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Vorschrift des § 12 III Nr. 1 StVO (Park-
verbot im 5-m-Bereich) einschligig sein.

Abschleppen
gerechtfertigt?

Sollte — was insgesamt als kontrapro-
duktiv abzulehnen ist — innerhalb der
Kreisfahrbahn eines Kreisverkehrs im
Sinne von § 9a StVO eine Haltverbotsbe-
schilderung aufgestellt sein, so geht diese
Regelung aufgrund § 39 HI StVO der Be-
stimmung aus § 9a StVO vor.”

Die Mittelinsel darf lediglich entspre-
chend § 9a II Satz 2 StVO dann iiberfah-
ren werden, wenn das Befahren des
Kreisverkehrs bei Fahrzeugen mit grofien

Abmessungen sonst nicht méglich wire.
Ein Halten/Parken verbietet sich auf die-
sem Strafienteil aufgrund der entgegen-
stehenden Bestimmung des § 12 IV StVO.
Halten innerhalb eines Kreisverkehrs
auf der Fahrbahn stellt geméfS § 49 I Nr.
9a StVO eine Ordnungswidrigkeit dar
und ist mit einem Verwarnungsgeld in
Hohe von 20 Mark (mit Behinderung 30
Mark) bedroht. Parken ist mit einem Ver-
warnungsgeld in Hohe von 30 Mark (mit
Behinderung 50 Mark) bedroht. Auf
Grund der vom Verordnungsgeber ver-
folgten Intention stellt ordnungswidriges
Halten/Parken innerhalb des Kreisver-
kehrs auf der Fahrbahn eine Gefahr fiir |
die 6ffentliche Sicherheit dar und recht-
fertigt ein sofortiges Abschleppen °.
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b) Rechtliche Problemstellungen bei zulassungsfreien Fahrzeugen

 Vgl. hierzu die Rechtsprechuhg zu den (unbeschilderten) Haltverbotszonen insbesondere im Sinne des § 121

Nr.1-3StVvO

Kolonnenuntall:

Radfahrer trigt Mitschuld

Das nachfolgende Urteil betrifft § 254
BGB. Seine Leitsitze lauten: Das Mitver-
schulden eines Radfahrers, der vor einer
herannahenden Autokolonne bei Dun-
kelheit ohne Licht eine Stragle {iber-
quert, obwohl die Ampelanlage fiir ihn
Rotlicht zeigt, an einem Auffahrunfall
zwischen dem dritten und zweiten Fahr-
zeug der herannahenden Kolonne, tritt
nicht allein deshalb véllig hinter dem
Verschulden des Auffahrenden zuriick,
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weil es dem ersten und zweiten Fahrer
in der Kolonne gerade noch gelungen
war, ihre Fahrzeuge ohne einen Zusam-
menstof zum Stehen zu bringen (Urteil
des Oberlandesgerichts Koln vom
4.12.2000, Aktenzeichen: 16 U 3/00).

In dem Rechtsstreit hat der 16. Zivilse-
nat des Oberlandesgerichts Kéln auf die
miindliche Verhandlung vom 13.11.2000
fiir Recht erkannt: Auf die Berufung der
Klédgerin wird das am24.5.2000 verkiin-
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